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Valosag rovatunkban ezuttal ket videki egyetem dekanjaval kesziilt interjut te- 
sziink kozze. Az interjuk temaja az volt, hogy milyen valtozasokat terveznek, es el- 
nek at napjainkban, a bolognai reform kovetkezteben a felsooktatasi intezmenyek. 
Hogyan alakitjak at ezek a valtozasok a tananyag tartalmat, a hallgatok osszetete- 
let, az intezmenyek strukturajat es perspektivait. Az interjuk annak a kutatasnak 
a kereteben kesziiltek, amely az FKI-ben Gabor Kalman vezetesevel, az NKTH 
tamogatasaval folyt, es a bolognai reform elokesziteset vizsgalta. 


„Nincs egyertelmu egyetemi ertekrend” 

Koczy T. Laszlo, a gyori Szechenyi Istvan Egyetem dekanja 

Educatio: Szeretnem, ha meselne a szakmai eletutjdrol. 

Koczy T. Ldszlo: A Muegyetem elvegzese utan az egyetemen helyezkedtem el. Akkor meg 
nem volt Magyarorszagon szervezett doktorandusz kepzes. Az elso kiserleti doktoran- 
dusz-szeruseget a villamos karon inditottak el, es en mindjart az elso evfolyam tagja le- 
hettem. Olyan szerencses helyzetben voltam, hogy nagyon gyorsan le tudtam doktoralni. 
Rogton a Muegyetemen kaptam allast, es 2001 vegeig nem is volt mas allando allasom. 
Vegigmentem az egyetemi hierarchian, tanarseged, adjunktus, docens, majd egyetemi 
tanar lettem. Kozben 1992-tol megbizast kaptam a kiilfoldi egyetemi hallgatok oktatasi 
kozpontjaban (TANOK) az igazgatohelyettesi teendok ellatasara. Ezt 2001-ig csinaltam, 
akkor szamomra befejezodott. Ezzel egy idoben kaptam meghivast a gyori Szechenyi Ist¬ 
van Egyetemre, ami 2001 decembereig foiskolakent mukodott bizonyos egyetemi szakok- 
kal. Az utolso foiskolai foigazgato, dr. Keresztes Peter ugy hivott meg, hogy szamitanak 
arra, hogy vallalom a dekansagot. Beadtam a palyazatomat, es amikor kineveztek 2002- 
ben egyetemi tanarnak, akkor egyuttal dekanna is kineveztek. Hamarosan lejar a negy 
ev es ezzel a dekani megbizatas is. Most fog megjelenni az uj palyazati kiiras, es az a ter- 
vem, hogy ujra palyazom. Ha megvalasztanak, akkor meg egy periodust szeretnek vegig- 
csinalni, tobbet a szabalyok szerint nem is lehet. 

Kozben eleg sokat mozogtam kulfoldon, a sajat szakteruletemen. Kiterjedt nemzetkozi 
kapcsolatrendszerem van, es ezeknek a kapcsolatoknak az eredmenyekeppen sok helyre 
kaptam meghivast vendegprofesszorkent. 1990-ben rovid ideig Kinaban tanitottam nya- 
ri-egyetemen. 1992-ben voltam hosszabb ideig vendegprofesszor Koreaban, a talan az or- 
szagban legjobbnak mondhato, magan-alapitvannyalletesitett miiszaki egyetemen (POS- 
TECH). 1993/94-ben Japanban voltam, a Tokioi Miiszaki Egyetemen tanszekvezeto. Ezt 
kovetoen hosszabb idot nem toltottem kulfoldon, de eleg sok kiilfoldi egyetemen vallaltam 
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resz-allast. Eloszor Olaszorszagban, Ausztriaban, es 1996-tol, minden evben Ausztraliaba 
megyek ki egy idore. Van egy kinti nagyon stabil kutatasi kapcsolatom, es mindig arra az 
egyetemre megyek, ahol a kutato partnerem van. Allando doktori temavezetoi megbiza- 
som is van, az Ausztral Nemzeti Egyetemtol, es egy portugal egyetemen is. 

A sajat kutatasi teriiletem elsosorban a fuzzy rendszerek. Ez a ma altalanosan elterjedt, a 
szamitogepekben is hasznalt hagyomanyos arisztoteleszi illetve boole-i logikanak az al- 
talanositasa. Vegeredmenyben nevezheto matematikai otletnek is, de igen sok miiszaki 
es egyeb alkalmazasi teriilete van. Tehat mernokkent is nagyon sok koze lehet az ember- 
nek a fuzzy rendszerekhez. Eredetileg iranyitastechnikat vegeztem, aztan tavkozlessel 
kezdtem foglalkozni, igy termeszetes, hogy az elmeleti meg a modszertani megkozelite- 
seken kiviil alkalmazasokkal is foglalkozom. Ennek a teriiletnek a vilagon talan 10 000 
kutatoja lehet, akiknek, mondjuk, a fele a Tavol-Keleten el, bar az eredeti otlet a Berkeley 
Egyetemrol szarmazik, Kaliforniabol. Erdekes modon az elso igazi, gyakorlati, miiszaki 
alkalmazas Angliaban sziiletett egy olyan professzor otlete nyoman, aki a hires Imperial 
College professzora. A temat eleg nagy vitak oveztek kezdettol fogva, mert alternativat 
nyujtott a 60/70-es evekben megszilardult modszertani megkozelitesekkel szemben. Az 
az erdekessege, hogy a nem preciz fogalmaknak olyan kezelesi technikajat adja, ami ma- 
ga preciz. Tehat pontatlan definiciokat pontos matematikai reprezentacioval kezel, ezert 
egyfajta hidat jelent a merev miiszaki es termeszettudomanyos vilag es az ember sokkal 
hajlekonyabb, keplekenyebb fogalomvilaga kozott. Eloszor Daniaban egy cementgyarban 
letesitettek egy olyan iranyitorendszert, ami erre alapult. Azt kovette tobb mas nyugat eu- 
ropai cementgyar is. De ezek csak sporadikus alkalmazasok voltak, A 80-as evek elejetol 
viszont Japanban egyre tobb teriileten megjelent a fuzzy iranyitas. Az elso latvanyos al¬ 
kalmazasok a haztartasi gepekben voltak. Ma mar azoknal a mosogepeknel, amelyekrol 
azt hirdetik, hogy intelligens, vagy felhasznalobarat, vagy esetleg valamilyen triikkos do- 
loggal koriilirjak ugyanezt, 99% biztonsaggal benne van egy fuzzy iranyito rendszer, eset¬ 
leg tobb is. Ezek energiatakarekossagot eredmenyeznek, es a miikodes bizonyos mertekii 
optimalizalasat. Tehat ha a mosogepnel maradunk, a megoldas ruhakimelo, sot kornye- 
zetkimelo is, es a kezeles igen konnyii. Nagyon sok mas eszkoznel is alkalmazzak: porszi- 
vo, videokamera, fenykepezogep, klima-berendezes. Europaban a Volkswagen kezdte el 
a fuzzy rendszereket beepiteni a kocsikba, miutan Japanban mar tobb autogyar sikerrel 
alkalmazta. Eleg koran bekapcsolodtam a nemzetkozi fuzzy kutato kozossegbe is, amely 
ezzel foglalkozik. 1987 ota minden jelentos konferencian jelen voltam, es valamilyen ko- 
zom van a szakma majdnem minden jelentos szakfolyoiratahoz. Van egy vilagszervezet 
is, a fuzzy tudomanyos egyesiiletek szovetsege (International Fuzzy Systems Association), 
amelynek 10 evig dolgoztam a vezetosegeben. Alelnok, valasztott elnok, es vegiil elnok 
lettem, elsokent ebbol a kelet-kozep-europai vilagbol. 

E: Mit szoltak a Muegyetemen ahhoz, hogy egy itteniprofesszornak mdsutt is van dlldsa? 
K.T.L: Nem oriiltek neki, sot lijabban biintetik is. Ezert kenytelen voltam fel allasra csok- 
kenteni az itteni poziciomat annak ellenere, hogy szivesen maradnek itt is egesz allasban, 
es semmi kiilonbseg nines akozott, amit korabban dolgoztam itt es amennyit azota csi- 
nalok, hogy felallasban vagyok. Gyakran a szombatot is bent toltom a Muegyetemen, mi- 
vel sok a tennivalom. De a Miiegyetem egy egyetemi tanacsi hatarozattal eloirta, hogy a 
professzorai nem vallalhatnak egesz allast masik egyetemen, vagy ha megis egesz allast 
vallalnak, akkor itt csak felallasban lehetnek. En ugy erzem, hogy ennek csak elvi es ter- 
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meszetesen anyagi jelentosege van, hiszen egy professzornal teljesen erdektelen, hogy ha- 
nyad resz allasban van, ez kizarolag a jovedelem szempontjabol jelent valamit. Ez inkabb 
egyfajta retorzio azokkal szemben, akik mashol is vegeznek tudomanyos munkat. A ren- 
delkezes nem vonatkozik azokra, akik nem egyetemen vagy kutatointezetben vallalnak 
masik allast, maga a Rektor ur is megteszi... 

E: Sokan vannak? 

K.T.L: Nem olyan sokan. Egy masik egyetemnek csak akkor eri meg olyat alkalmazni, 
aki mas helyen is allasban van, ha valami jelentos pluszt tud adni ahhoz kepest, ami neki 
egyebkent rendelkezesre all. Ez gyakorlatilag annyit jelent, hogy pi. az en tagabb szakte- 
riiletemen, ami az informatika es a villamosmernoki teriilet, viszonylag alacsony az MTA 
doktora cimmel rendelkezo professzorok szama. Ezekre viszont sziikseg van, mert az utob- 
bi evekben szigorubba valt a Magyar Akkreditacios Bizottsagnak az a feltetelrendszere, 
amelyik megszabja, hogy adott szakot csak olyan esetben lehet elinditani, es fenntartani, 
ha megfelelo tudomanyos kvalitasu, illetve minositesu oktato a nevevel jegyzi az adott 
szakot. Mesterkepzesnel harom teljes allasu professzort kell felmutatni, aki az adott te- 
riileten kutatast is vegez. A doktori iskolaknal ez kiilonosen fontos. Ma az az allaspont, 
hogy legalabb negy MTA doktor, vagy MTA-tag kell, aki iranyitja a tobbiek munkajat. 
Ilyenekbol nines olyan sok. Tehat az egyetemeknek mindenkeppen megeri, ha ilyen cim- 
mel rendelkezo professzorokat tudnak verbuvalni. 

E: Miert vallalt egy olyan egyetemen allast amelyik nemregiben megfoiskola volt? 

K.T.L: Ez szamomra eleg nagy kihivas volt, de itt nem egyszeru foiskolarol volt szo, hanem 
olyan foiskolarol, amelyik miiszaki teriileten mar korabban rendelkezett negy akkredi- 
talt egyetemi szakkal. Mire odakeriiltem, mar egyetemi rangot kapott, tehat megnyilt az 
lit a doktori iskola alapitasa elott is, es ez 2005-ben mar meg is tortent. Ezzel egy lijfajta 
vilagba leptiink be, mert az egyetemek nagyon masok, mint a foiskolak. Tehat en ezt ko- 
moly kihivasnak ereztem. Egyebkent a miiegyetem akkori rektora baratilag biztatott es 
azt mondta: Nagy lehetoseg alapito dekannak lenni. 

E: Volt mar kapcsolata elotte is az intezmennyel? 

K.T.L: Regota volt szakmai kapcsolatom, pi. nehany kollegam korabban a Muegyetem- 
rol keriilt oda. Igy volt fogalmam arrol, hogy hova megyek. Legalabbis szakmai ertelem- 
ben, adminisztrative kevesbe. Ez egy kicsit csalodast is okozott, mert a Szechenyi Egye- 
tem strukturajat, miikodeset tekintve sok elemeben rejtetten meg ma is foiskolaszerii. A 
dontesi kompetenciak ma is erosen koncentraltak a legfelso vezetoi szinten, ami a belso 
kari struktura nelkiili foiskolakra jellemzo altalaban. Mivel Egyetemiinkon nagy a szak¬ 
mai diverzitas - jogi, kozgazdasagi, kommunikacios, egeszsegiigyi, szocialis es zenemii- 
veszeti kepzeseink is vannak - egyre markansabban jelentkezik a belso struktura. Jovo 
ev januarjatol mar harom kar es ket onallo intezet fog mukodni az Egyetemen. A deka- 
ni munkamnak az egyik, es termeszetesen jelentos eleme eppen az volt, hogy a kiilvilag- 
gal elfogadtassam, hogy ez mar nem az a foiskola, ami 10 evvel ezelott volt, hanem valo- 
ban egyetem. Hozzateszem, hogy nem egyediil vagyok, hanem sok olyan kollegam van, 
akik mar korabban, a foiskolai idoszakban is egyetemi leptekben igyekeztek gondolkod- 
ni, vagy akik Budapestrol keriiltek le, es akik nagyon komoly szakmai reputaciot hoztak 
magukkal. Ez eleg potencial ahhoz, hogy a kiilvilag szamara meglepoen, a vartnal gyor- 
sabban tudjunk elore haladni. Termeszetesen hosszu folyamat a foiskolai beidegzodesek 
teljes eltiinese. 



794 


VALOSAG 


•4t> 


E: Konkretan miregondol? 

K.T.L: Mondok egy peldat. Amikor odakeriiltem dekannak, az akkori rektor azt mondot- 
ta, hogy itt van harom kollega, akik intezetigazgatok a Karon, ok legyenek a dekanhelyet- 
tesek is. Elfogadtam, de zavart az a tudat, hogy a hagyomanyos egyetemeken a dekan ma- 
ga szokta a helyetteseit kivalasztani, altalaban palyazat segitsegevel. A rektor azt mond- 
ta, a Karon mindenki ezt a konstrukciot tamogatja, hiszen az igazgatok mar elfogadott 
vezeto egyenisegek. En is elfogadtam es azt mondtam, liljiink le, es kezdjiink el dolgozni. 
A dekanhelyettesi reszortokat kiosztottuk es elkezdtiik tenni a dolgunkat. Hamarosan 
kideriilt azonban, hogy a dekanhelyetteseim idejiik nagy reszeben igazgatonak erzik ma- 
gukat, es csak egesz kicsit dekanhelyettesnek. Ha peldaul valamilyen oktatasi feladatot 
kellett megoldani, mindig az jart a fejiikben, hogy „Ennek az intezetnek en vagyok a fe- 
lelos igazgatoja, tehat ugy kell rendezni a dolgokat, hogy az en intezetem ne keriiljon ked- 
vezotlen helyzetbe”. Nem tudtak a gondolkodasban valtani, ami engem nem is lepett meg. 
Eltelt kb. a felido, s akkor ugy dontottem, hogy ez igy nem mehet tovabb. Egy nagy vitat 
kovetoen, felkertem a harom, egyebkent kivalo kollegat, hogy mondjanak le egyidejii de¬ 
kanhelyettesi szerepiikrol. Elfogadtak es ekkor kivalaszthattam magamnak az uj dekan- 
helyetteseket, akik csak dekanhelyettesek es mas vezeto funkciot nem viselnek. Azota ez 
ev juniusaban ujra megvalasztottak dekannak ot evre es ujra olyan kollegakat kertem fel 
palyazni a helyettesi posztokra, akik komoly idot es energiat tudnak e felelossegteljes fel- 
adatra szanni. Maig is veliik dolgozom nagyon elegedett vagyok, mert helyetteseim igen 
jo munkat vegeznek. Ha ezt megtehettem volna az elso napon, akkor valamivel elorebb 
jarnank, nem vesztegettiink volna el ket evet, amikor a gyakorlatilag nem miikodo dekan¬ 
helyettesek munkajat igyekeztem navigalni. Meglehetosen fontosnak tartom, hogy meg- 
valosuljanak Gyorbenis ahagyomanyos egyetemistrukturak. Szamos egyetemenjartam, 
tanitottam, kutattam Braziliatol Finnorszagig. Sok helyen beszelgettem arrol, hogy ho- 
gyan miikodnek az egyetemek, hogy tortenik az intezmeny iranyitasa, es foleg, hogy mi a 
meghatarozo ertekrendjiik. Legfontosabbnak azt tartom, hogy mi szamit egy egyetemen 
erteknek. Sajnos ma Magyarorszagon nines egyertelmu, altalanosan elfogadott egyete¬ 
mi ertekrend. Megdobbenve olvastam pi., az ev elejen, hogy minden felsooktatasi intez¬ 
meny felhivast kapott a „kutato egyetem” cimre torteno palyazasra. Eszerint most ezt a 
cimet fogjak egyes egyetemeknek odaitelni. De hogyan lehet majd eldonteni, hogy melyik 
egyetem tekintheto „kutato egyetemnek”, aminek egyebkent nagyon komoly anyagi ko- 
vetkezmenyei lesznek? Vegigolvastam a palyazati kriteriumokat, es nyomat sem talaltam 
benne annak, ami a vilag legtobb orszagaban az egyetemek rangsorolasat elso helyen meg- 
hatarozza, hogy milyen publikacios, es citacios eredmenyek szarmaznak onnan. Ehelyett 
szamadatok szerepelnek benne arrol, hogy hany sikeres vedes volt. Szomoru dolog lenne, 
ha mondjuk Cambridge-t azert sorolnak hatra, mert joval kisebb egyetem, mint mond- 
juk Ausztraliaban a University of Western Sydney, amelyik egy oriasi egyetem, szazezres 
nagysagrendii hallgatoval, ahol egyszeriien a statisztika torvenyei szerint nagyszamu ki- 
boesatas van, de minosegben a leggyengebb egyetemek koze tartozik. Vagy pi. szerepel 
a tervezetben a nyertes projektek szama, holott elegge esetleges es szubjektiv, hogy vala- 
mely palyazat nyer vagy sem. Nagyon sokszor lehet hallani, hogy a palyazatoknal nem az 
a meghatarozo, hogy mekkora tudomanyos kapacitas van ott, vagy milyen eredmenyek 
varhatoak, hanem inkabb az, hogy a regiot meg kellene tamogatni, mert ott most keves 
kutatasi penz van. Sokszor olyanok nyerik el a projektet, akik egyebkent nemzetkozileg 
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nem is jegyzett emberek. Szerintem a publikacionak kulcsszerepe van az egyetem elete- 
ben. A Szechenyi Egyetemen az volt az egyik feladat, amit vallaltam, mikor odakeriiltem, 
hogy probalok egy olyan ertekrend kialakitasaban segiteni, ami illeszkedik a nemzetkozi 
egyetemi ertekrendhez. Nalunk minden evben publikacios palyazat van, es a jo publikaci- 
ok szerzoi az egyetemen beliil jutalmat kapnak. Emellett van egy belso kutatasi palyazati 
lehetoseg, ahol az adott kutatasi iranyokat evente ujra ertekeli az egyetem tudomanyos 
tanacsa es tamogatast ad. Ezek gyakorlatilag szimbolikus osszegek, tehat nem osszeha- 
sonlithatok egy-egy nagyobbprojekttel, de megis nagy ajelentosegiik, mert egy ertekrend 
gyokeret jelentik. Azt azonban maskent defmialnam, hogy mi tekintendo publikacionak. 
Ertekes publikacionak elsosorban valodi, komoly nemzetkozi folyoirat-cikket tekintek, 
ami indexszelt referalt folyoiratban jelenik meg. Persze ilyet ritkan tud az ember produ- 
kalni, legfeljebb a zsenik, akik szorjak az ilyen cikkeket. De egy jol referalt nemzetkozi 
konferencia-eloadas szovege mar belefer ebbe a kategoriaba. Ugyanakkor egy olyan ma- 
gyar, felig ismeretterjeszto, felig szakmai folyoirat cikke, ahol a szerkeszto egy szemely- 
ben donti el, hogy mit kozol es mit nem, az nem publikacio! Legfeljebb az a magyar fo- 
lyoiratcikk johet szoba, ahol anonim, tobb szemely altali biralati folyamat elozi meg az 
elfogadast. Ezek olyan kerdesek, amelyekben szep fokozatosan lehet csak a velemenyeket 
alakitani. Egyik fontos feladatomnak azt tartom, hogy ebbe az iranyba probaljam a kari 
oktatok velemenyet terelni. 

E: Muszaki teriileten mukodik dekdni kollegium? 

K.T.L: Igen, van ilyen, a Muszaki Felsooktatasi Rektori es Foigazgatoi Kollegium, roviden 
az MFRFK, amely a kozelmultban atalakult a Magyar Rektori Konferencia Muszaki Tu- 
domanyi Szakbizottsagava. Ez a dekani kozosseg a felsooktatasi reform tigyeben nagyon 
jol osszedolgozott, es a legtobb kerdesben konszenzust is sikeriilt kialakitani. Egyebkent 
nem sokkal az elso dekani megbizatasom utan felkertek, hogy legyek az elnoke ennek a 
kollegiumnak, eppen a bolognai rendszerre valo atteres idoszakaban. Az MFRFK elnoke- 
kent, igyekeztem en is hozzajarulni az atalakulashoz. Ugy erzem, nagy siker, amit a mu¬ 
szaki szakok el tudtak erni, hogy ki tudtuk harcolni, hogy az egyetemi alapkepzes nalunk 
ne 3, hanem 3,5 eves legyen. Nehany hete kiilonvalt az MRK Informatikai Tudomanyok 
Szakbizottsaga, az alakulaskor elnoksegi tag lettem. Mindket bizottsagban a legfobb fel¬ 
adat most a mesterkepzesi szakok inditasanak a tamogatasa, osszehangolasa. 

E: Miert van a 3,5 eves kepzesi idore sziikseg? 

K. T.L: Azert, mert egymas melle tettiik a ket tipusu muszaki felsooktatasi intezmeny cel- 
kitiizeset es programjat. A foiskolaknak az volt a celja, hogy 3 ev alatt olyan szakembereket 
kepezzenek, akik azonnal piackepesek, el tudnak helyezkedni egy cegnel es a sajat szak- 
majukban dolgozni tudnak. Adott esetben vezeto szerepet is el tudnak latni, vagy kisebb 
fejlesztesi feladatot is elvegezhetnek. Az egyetemekrol ot ev utan ugyancsak piackepes 
szakemberek jottek ki, de sokkal megalapozottabb elmeleti tudassal, amivel nyugodtan 
elmehettek akarhova, nemcsak ipari cegekhez, hanem fejleszto intezetbe, kutatointezetbe 
is. Vagy tovabb mehettek szakmernoki vagy doktoranduszi tanulmanyokra, hiszen sokkal 
melyebben megalapozott es modszertanilag szelesebb tudassal leptek ki az egyetemrol. 
E kettot ossze kellett fesiilni. Ha elvagjuk 3 ev utan az eredeti 5 eves egyetemi tantervet, 
akkor azt latjuk, hogy ez a hallgato 3 ev utan nem tud semmit jol csinalni, nem ert igazan 
semmihez. Melyebb tudasa van mar, mint egy foiskolat vegzett embernek, de nines sem- 
mi gyakorlati ismerete, amivel elkezdhet az iparban dolgozni. A foiskola 3 eve utan vi- 
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szont a hallgato gyakorlati szakember, de nines olyan elmeleti tudasa, hogy kepes legyen 
tovabb tanulni es tovabbi keteves egyetemi diplomahoz eljutni. Nagyon jol latszott ez itt 
a Muegyetemen, ahol regota tanitunk foiskolai diplomasokat kiegeszito kepzesen. Ez na- 
lunk nem ket ev, hanem harom ev alatt zajlott, mert egy evig esak azzal foglalkoztunk, 
hogy folhozzuk a foiskolat vegzetteket arra a szintre, ahol egy 3 evet vegzett egyetemista 
all. A ketfajta kepzest ossze kellett fesulniink. Az egyetemeknek eredetileg az volt az al- 
laspontja, hogy negy eves alapkepzest kell csinalni, mert akkor pontosan kijott volna az 
a gyakorlat, amit eddig is alkalmazott az egyetem, hogy foiskola utan egy ev szintre ho- 
zas, es erre epiilhet ket ev a vegen. Ez azonban lathatolag tul nagy anyagi terhet rott vol¬ 
na az allamra, hiszen plusz egy evet kellett volna finanszirozni minden hallgatonal. Vegiil 
kompromisszumot sikeriilt kialkudni. Egy kicsit lejjebb adtunk az elmeleti melysegbol, es 
egy kicsit lejjebb adtunk a gyakorlati keszsegekbol is. A 3,5 ev alatt azonban annyit azert 
meg lehet tanitani, ami erre is jo, es arra is jo. 

E: Afoiskolaknak nem az lett volna idedlis, ha az alapkepzes nagyjabol a korabbi foiskolai 
kepzesnekfelelne meg:? 

K.T.L: Lehet, de nem nagyon ellenkeztek. Azok a foiskolak, amelyeknek sikeriilt akkredi- 
taltatni a bachelor szakokat, vegiil is jobbanjartak, hiszen most 3 evhelyett 3,5 evnorma- 
tiv tamogatast kapnak. Ott van most a problema, hogy a regi, 3 evet vegzett foiskolasokat 
hogyan engedjiik be a mesterkepzesre, hogyha jelentkeznek. Tudom, hogy erre tomeges 
igeny van. Itt arra kell vigyazni, hogy a felsooktatas minoseget ne hagyjuk lecsokkenni. 
E: Mirolfolyt a legtobb vita azMFRFK-ban? 

K.T.L: A 3,5 evben egyetertes volt. Sikerkent elte meg az egesz MFRFK, hogy ezt el lehe- 
tett erni. De nagyon nehez volt pi. a szakok szamanak a redukeiojat konszenzusos alapon 
megoldani. Ebben ma is van nemi fesziiltseg. Sokkal tobb szak volt korabban, mint ma. 
Szakokat kellett megsziintetni, osszevonni, es azok az intezmenyek, ahol egy adott szak 
sikeresen mukodott, tiltakoztak ez ellen. A gyori Szechenyi Egyetemen pi. nagyon sike- 
resen mukodott a telepiilesmernoki szak. A Muegyetemen viszont, amelyik megisesak 
meghatarozoja a magyar miiszaki felsooktatasnak, soha nem volt telepiilesmernoki szak. 
Sajnos az lett a vita vegeredmenye, hogy telepiilesmernoki szak kikeriilt a letezo szakok 
listajabol. Ezt a dontest nagyon negativan elte meg a gyori egyetem. Megprobaltam az 
utolso pillanatig harcolni a telepiilesmernoki szakert, de vegiil a szavazas ligy dontott, 
hogy ne legyen, hiszen az egyetemek, es foiskolak tobbsege nem is tudta, hogy ez a szak 
tulajdonkeppen mit takar. Mas esetben viszont olyan szakok, amelyek nem nagyon jelen- 
tosek, bekeriiltek az engedelyezett korbe, azon az alapon, hogy nagyon eros tamogatoja 
volt az adott szaknak. Magyarorszagon sajnos sok mindent szubjektivan dontenek el. Mi 
esak ezt a telepiilesmernoki szakot veszitettiik el, de voltak mas intezmenyek, amelyek 
nagyobb verveszteseggel kerultek ki ebbol a szak-redukciobol. A mesterkepzesnel valo- 
sziniileg meg elesebb lesz a helyzet, mert vannak olyan intezmenyek, amelyek szeretne- 
nek gyorsan eloreszaladni, es vannak olyanok, amelyek ligy gondoljak, hogy a minoseg 
biztositasa a legfontosabb. Ugy velem esak ligy szabad haladni a mesterkepzesek indita- 
saval, hogy az garantalja, hogy megfelelo minosegii hallgatok keruljenek be, es megfelelo 
minosegii diplomat kapjanak az osszes mesterszakon. Ezt persze nem az MFRFk-n vagy 
az MRK ITB-n mulik, hanem elsosorban a Magyar Akkreditacios Bizottsagon. 2007-ben 
teljesen lijja alakul a MAB, szurkolok, hogy minosegorientalt professzorok keruljenek a 
M AB meghatarozo pozicioiba. A bachelor kepzesnel annak voltam a hive, hogy miutan az 
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nem is kerdes, hogy el kell indulni vele, legyunk hat mi az elsok. Igy Gyor belekeriilt abba 
a negyesbe, amelyik az orszagban eloszor 2004-ben elinditotta a bachelor kepzest, mer- 
nokinformatikus szakon. 2005-ben, amikor meg mindig kiserleti volt a bachelor kepzes, 
nekiink mar 6 akkreditalt szakunk volt, es el is inditottuk mind a hatot. Most, 2006-ban 
pedig tovabbi otot inditottunk a Karon. Minden szakunkat akkreditaltak, ami a szak- 
listaban benne volt. Ugy gondolom, eleg jol csinaljuk, szinvonalasan oktatunk. Az teny, 
hogy az elso alapkepzesi szakunknal nagyon nagy lemorzsolodas volt, mert az uj szemle- 
let sokkszeruen erte a hallgatokat. Azt gondoltak, hogy nem tortent egyeb, csak a foisko- 
lai kepzest atneveztek valami masnak, es ugyanazt a szinvonalat varjak tole. Valojaban 
egeszen masrol van szo. Mi komolyan vessziik a dolgunkat es nagyon szinvonalas a helyet 
akarhol a vilagon megallo egyetemi oktatast igyeksziink csinalni. 

E: Tartalmi szempontbol hogy nez ki a 3,5 ev? 

K.T.L: A BSc-ben tobb matematika van, mint a foiskolan volt, viszont a foiskolarol jott 
az a hagyomany, hogy tobb miiszaki szaktargy is bekeriilt, ami mar a jelenlegi technika 
alias ahoz kotodo informaciokat ad at. Ez a ketto idoben nem fert volna meg egymas mel- 
lett 3 ev alatt, meg a 3,5 evnek a kereteit is fesziti. En azert bizom benne, hogy sikeriilt 
egy jo kompromisszumot talalni. Aki BSc-t vegez, el tud helyezkedni egy gyarban es el 
tud kezdeni dolgozni. A tantervben van bizonyos merteku szabadsag is, mert a ketszintii 
kepzes vegiil is angolszasz eredetii rendszer. Az angolszaszok az oktatasban is szeretik a 
liberalizmust. Tobb valasztasi szabadsagot enged meg ez az uj rendszer, akar tantargy- 
blokkokban, akar ugy, hogy a hallgato egyes targyakat valaszt. Vegig kell gondolnia, hogy 
mik a tervei a jovore nezve. Ha az az elkepzelese, hogy tovabb tanul, akkor erdemes tobb 
alapozo es modszertani targyat valasztania. Ha viszont dolgozni akar a vegzes utan, ak¬ 
kor erdemes a gyakorlati miiszaki jellegu targyakat valasztania. Ugyanez lehetseges lesz 
a mesterkepzesben is. Aki ott az „academic” vonalat valasztja, az mehet tovabb PhD-re. 
Olyan tanterveket igyekeztiink osszeallitani, ahol a valasztekban vannak gyakorlati es el- 
meleti targyak is, es lehet alternative folvenni oket es ugyanannyi kreditet szerezni. Ugy 
gondolom, hogy aki kimegy a bachelor diplomaval, az minden tovabbi nelkiil el tud he¬ 
lyezkedni az iparban. Gyornek ilyen szempontbol nagyon szerencses a helyzete, mert be 
van agyazva az orszag legdinamikusabban fejlodo ipari kornyezetebe. 

E: Mitjelentett a nagy lemorzsolodas? 

K.T.L: Ez csak az elso evben jelentkezett. Most mar nines ilyen nagy lemorzsolodas, mert 
mar inkabb csak azok felveteliznek, akik tudjak, hogy mire szamithatnak. Egyebkent a 
Muegyetemen is megdobbentoen magas volt a lemorzsolodas a mernokinformatikan. A 
Miiegyetem egyebkent ovatosabb volt, nem indult el a 2004-es evben. De a tapasztalatok 
kisertetiesen hasonlitottak a gyoriekre, itt is sokkszeruen erte a hallgatokat az uj kepze- 
si forma. Alacsonyabb szinvonalra szamitottak. Mi arra toreksziink, hogy ugy tanitsunk, 
hogy ha majd olyan megmeretes jon, ahol nem a sajat, kialakulatlan, belso ertekrendiink 
ervenyesiil, akkor is megalljuk a helyiinket. Az elmult evben az Europai Unio felallitott 
egy akkreditacios bizottsagot, amelyik Esztorszag egyetemeit jarta vegig informatikai 
kepzes temajaban. A bizottsag egyetlen olyan egyetemet talalt, amelyik gond nelkiil at- 
jutott a sziiron, egy masik felteteles akkreditaciot kapott, es a tobbit megbuktatta a bi¬ 
zottsag. Nem szeretnem, ha Magyarorszagon is ilyen eredmeny sziiletne egy jovobeli EU- 
s akkreditacion. 
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E: A reformot csak ez az ovatossdg miatt kezdte el kesobb a Muegyetem ? 

K.T.L: A Muegyetemen nagy vita volt arrol, hogy egyaltalan szabad-e atterni a bolognai 
kepzesre. Voltak, es talan meg ma is vannak, akik ugy gondoljak, hogy nem szabad ezt a 
jol bevalt oteves egyetemi kepzest megtorni. En ezzel szemben ugy gondolom, hogy nines 
igazuk azoknak, akik siratjak a regi rendszert, ezt a porosz tipusu vagy kontinentalis rend- 
szert. Mert ma a vilagban dontoen ez az un. bolognai tipusu oktatas folyik. Az, hogy mi 
ne legyiink kompatibilisek vele, olyan luxus lenne, amit nem engedhetiink meg magunk- 
nak. Nagyon nehez lenne kiilfoldon egy magyar hallgatot befogadni egy olyan oktatasi 
rendszerbe, ami teljesen mas filozofian alapul. Nines ertelme azon gondolkodni, hogy az 
uj jobb vagy nem jobb a reginel, ha a vilag 80%-a ezt mukodteti. Nem erdemes errol vitat- 
kozni, ez nem politikai kerdes, es ez nem szakmai kerdes. Egyszeriien erre megy a vilag, 
es ezt tudomasul kell venni. Nem lehet a vegtelensegig izolaltan egy masik, meg ha any- 
nyira jol bevalt rendszert is fenntartani. Nem az a kerdes, hogy atterjiink-e erre, hanem 
az, hogy hogyan terjiink at ligy, hogy az a legjobb legyen. 

E: Az oktatok koreben van-e meg ellendllas? 

K.T.L: Gyorben az egyetlen nagy problema az, hogy Gyor Magyarorszaglegrosszabb egye- 
teme az oktatoi statuszok szamat illetoen. Olyan tulterheles van Gyorben, hogy ha egy 
oktato megbetegszik, akkor igen nehez a helyzet, alig talalunk helyettesitot. Az, hogy 
most meg folyik a foiskolai kepzes es az ot eves egyetemi kepzes is, es emellett beinditjuk 
az alapkepzeseket, hihetetlen tulterhelest eredmenyez. Emellett mar nem jut egy perenyi 
ido sem kutatasra. Ha viszont nem kutat egy oktato, akkor nem tud szinvonalasan oktat- 
ni. Akkor nem tud kiszabadulni a foiskolai tradiciok szoritasabol. A legfontosabb elem 
az egyetemme valasban az, hogy az oktato kutat, es nemzetkozi szinten elismert kutatasi 
eredmenyeket hoz. Most inkabb a tulterheles miatt van ellenallas, a valtozast egyebkent 
mindenki tamogatja. A Szechenyi Egyetem idealis intezmeny a bolognai folyamatra, mert 
ott parhuzamosan megvolt a foiskolai es az egyetemi oktatas, mar evek ota. Csak egy ki- 
csit kellett atalakitani, nem annyira gyokeresen, mint mondjuk a Muegyetemen. 

E: Afoiskoldk es egyetemek kozotti kulonbseg annak ellenere is megmarad, hogy a kepzest 
mindket helyen bachelornak hivjdk? 

K.T.L: Persze. Egy sereg foiskola mar az akkreditacion megbukott. Utana a korabbi mi- 
niszter feliilbiralta az Akkreditacios Bizottsag donteset, es feltetelesen megadta nekik a 
szakinditasi engedelyt. Itt mar latszott, hogy egyes foiskolak nem tudtak folvonulni olyan 
szakmai erovel es felkesziiltseggel, mint az egyetemek. Hiaba kapta meg a papirt egy-egy 
foiskola, a Miniszteriumbol, pusztan a papirtol nem lett erosebb, nem lett szinvonalasabb. 
Ugy gondolom, hogy ezek az intezmenyek le fognak szakadni, legalabb is bizonyos terii- 
leteken. Arra nagyon nehez lenne valaszolni, hogyha mondjuk en lennek az oktatasi mi- 
niszter, akkor hogyan oldanam meg ezt a problemat. Nem gondolom, hogy egy szelsose- 
gesen liberalis folfogassal azt kellene mondani, hogy pusztuljanak a foiskolak, szunjenek 
meg, zarjuk be oket. Azt tapasztalom, hogy abban az angolszasz vilagban is, ahonnan ezt 
a bolognai rendszert atvettiik, amelyhez hasonlitani igyeksziink, megvan a helyiik azok¬ 
nak a foiskolaknak, amelyek nem tudnak BSc-t adni. Az angol terminologiaban ott van 
a technical diploma, vagy higher technical diploma, es Amerika tele van community col¬ 
lege-kal. A community college-ok nem adnak BSc-t, de ott annyi kreditet osszeszedhet a 
hallgato, hogy ha azt tovabb viszi magaval, egy reszet be tudja epiteni a kovetkezo fazis- 
ba. A bolognai rendszerben is, ott van a felsofoku szakkepzes lehetosege, amely ket eves 
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kepzest jelent, es barmelyik mai foiskolan nagyon szinvonalasan meglehet csinalni. Lehet, 
hogy a jovoben lesz egy olyan hallgatoi reteg, amelyik meg tudja csinalni a BSc-t, esetleg 
az MSc-t is, es lesz egy olyan reteg, amelyik kenytelen lesz a felsofoku szakkepzesre ossz- 
pontositani. A piac nagyon sok ilyen vegzett hallgatot felvenne, es ehhez kepest nagyon 
kevesen tanulnak a felsofoku szakkepzesben. Nagyon jo, praktikus miiszaki ember lesz 
abbol, aki higher technical diplomaval rendelkezik, ezzel szep karriert tud megvalosita- 
ni. De ha bachelort akar, akkor meg be kell fektetnie. Magyarorszagon meg nines meg 
ennek a kialakult rendszere, tehat ma ugy erzi a hallgato, hogy aki nem kap bachelort, 
annak semmije sines. Ez nem igy van. Ezert kellene nagyobb fontossagot tulajdonitani es 
nagyobb sulyt adni, nagyobb erteket tulajdonitani a felsofoku szakkepzesnek. Ma meg 
odzkodnak tole az egyetemek es a foiskolak is, az allam is ovatos mert most meg ugy gon- 
doljak, hogy az semmit sem er. Pedig nem igy van. Regen is voltak felsofoku technikumok, 
eleg jol mukodtek, aztan osszeolvadtak a foiskolakkal. Ez a regi rendszer jon most vissza 
a bolognai folyamattal. Egyebkent nem lehet altalaban foiskolakrol beszelni, mert van- 
nak nagyon eros foiskolak is. Jol ismerem pi. a Budapesti Miiszaki Foiskolat, amelyik az 
informatikaban nagyon eros. Gyakorlatilag egyetemhez hasonlo erovel rendelkezik ezen 
a teren. Varhato, hogy MSc es PhD adomanyozasi jogot is fog nyerni. Es lehetne emliteni 
gyenge foiskolat is, amelyiknek a diplomajatol mar rettegnek a cegek. 

E: Mi a helyzet a mesterkepzessel? 

K.T.L: A legtobb miiszaki szakon mar elkesziiltek a kepzesi es kimeneti kovetelmenyek, 
amelyeket a MAB is jovahagyott. Az en sziikebb szakteriiletemen, a villamosmernoki es 
informatikai szakokon a Miiegyetem mar megadta az alaphangot. A szakmailag vezeto 
intezmenyek kozossege konszenzust hozott letre az elvarasokkal kapcsolatban. Az mes- 
terszakokra azokat fogjuk beengedni az egyetemi es foiskolai jelentkezok koziil, akik 
olyan garantalt es dokumentalt szinvonalat tudnak nyujtani, ami biztositja, hogy az ott 
vegzettek tovabb mehessenek doktori kepzesre. A mesterkepzes lenyegeben akademiai 
beallitottsagu, tudomanyos igenyii kepzest jelent. Ahol nines eleg kutato, ott nem lehet 
kutatonak kepezni senkit. A kutaton azt ertem, hogy olyan oktato, aki kutat is. Az intez- 
menyeket kiserti a lehetoseg, hogy hipp-hopp akkreditalunk egy sereg mesterszakot, de 
mivel meg nines kifuto bachelor, vegyunk fol sok ezer foiskolas diplomast, legfeljebb egy 
kis rakepzessel formalisan kiegyenlitjiik a szintet. Igy ozonlenenek a mesterdiplomak ugy, 
hogy meg nines is termeszetes felmeno agon bekeriilo hallgato. Azt hiszem, ezt sulyos hi- 
ba lenne megtenni, annak ellenere, hogy a torveny szelleme megengedi. Ugy gondolom, 
hogy ha nem is az osszes felsooktatasi intezmeny, de a mervado intezmenyek, a minosegi 
szinvonalat ado intezmenyek, boles onmersekletet fognak tanusitani es a mesterkepzes 
szerves modon fog elindulni, felmeno jelleggel. Ide termeszetesen be lehet engedni azo¬ 
kat a foiskolai diplomasokat is, akik korabban vegeztek, es tenyleg alkalmasak arra, hogy 
tovabb menjenek. De semmi esetre sem szabad azt csinalni, hogy ligy inditunk mester- 
kepzest, hogy a hallgatok kozott nines is olyan, akinek BSc-je van, hanem kizarolag olya- 
nokat tanitunk, akik az alapkepzesi kovetelmenyeknek esak a reszhalmazat teljesitettek. 
Egyebkent a Miiegyetemen az idegen nyelvii kepzesben ezt mar kiprobaltuk a 80-as evek 
vegetol kezdve. Vannak ugyanis olyan intezmenyek a vilagon, ahol kiadnak bachelor dip¬ 
lomat, de a tudas esak egy gyenge magyar foiskolai diplomanak felel meg. Annak idejen 
bevezettem a kiilfoldi hallgatok szamara a kiilonbozeti egy eves kepzest, aki ezen sike- 
resen atment, esak az lephetett tovabb. Gyakorlatilag a hianyzo targyakat meg kellett ta- 
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nulni, es le kellett beloliik vizsgazni. Akinek nem sikeriilt, az nem mehetett tovabb. Ezt 
a rendszert el is fogadta minden kiilfoldi hallgato. Ezt a kiilonbozeti evet „pre master” 
kepzesnek hivtuk. Most is valami hasonlot kell letrehozni, de hogy ennek mi lesz a konk- 
ret technikaja, az meg nem egyertelmu. A hianyzo tudasmennyiseget mindenkeppen be 
kell potolni. Tudomasul kell venni, hogy a masterkepzes nem tomegkepzes. A mernokok 
nagy resze a vilagon a bachelornal abbahagyja a tanulast. 

E: A mesterkepzesben hogy tervezik az atmenetet, felveteli vizsga lesz a bachelor utan? 

K. T.L: Ha nem is lesz felveteli vizsga, valamilyen szelekcio biztosan lesz. Akarkit nem fo- 
gunk felvenni. Lehet, hogy azt a gyakorlatot folytatjuk, ami az alapkepzesbeli felvetelnel 
is van jelenleg, hogy a korabbi eredmenyeket nezziik meg. 

E: Elonyben reszesitik a sajdt hallgatokat? 

K. T.L: A Miiegyetemen valosziniileg ki fog alakulni egy ilyen tendencia, mert a Miiegye- 
tem bachelort vegzett hallgatoi feltehetoleg erosebbek lesznek az atlagnal. De hogy Gyor- 
ben elonyben reszesitenenk a sajatjainkat, azt nem hiszem. Orommel fogunk peldaul mii- 
egyetemi diplomasokat is folvenni. Mereteit tekintve Gyor ma kozepes videki egyetem. 
En azonban hiszek benne, hogy 20 ev mulva Magyarorszag egyik nagy egyeteme lesz, es 
ma sem szabad kimosolyogni, annak ellenere sem, hogy fiatal meg mint egyetem. A di- 
namizmusa sokkal nagyobb, mint a legtobb hazai egyetemnek, es kozel 14 000 hallgatoja 
van. Ha tudjuk tartani a szakmai szinvonalat, akkor megvan minden eselyiink arra, hogy 
elfogadjanak jo egyetemkent itthon es kiilfoldon egyarant. 

E: Egygepeszmernoki bachelorral milyen masterre mehet valaki? 

K.T.L: Sok mindenre mehet. A gepeszmernoki szak mellett mehet mechatronikus mer- 
noknek, villamosmernoknek, informatikusnak, jarmu- vagy kozlekedesmernoknek, csak 
egy sereg kiilonbozeti targyat meg kell tanulnia. Ugy gondolom, hogy minel jobban en- 
gedni kell a kereszt iranyu mozgast. Tavaly pi. elinditottuk Gyorben a Miiszaki Tudoma- 
nyi Karon a PhD-iskolat. Egy interdiszciplinaris miiszaki tudomanyos PhD-iskola, aho- 
va akar matematikusok vagy kozgazdaszok is jelentkezhetnek. Ha megfelelo tudasu es 
erdeklodesii az illeto, folvessziik. Nem feliink attol, hogy mas hattertudassal jott, majd 
megtanitjuk neki, ami hianyzik. 

E: Sokan velik ugy, hogy az OM lassu, keson hozott donteseket. On szerint hoi kovetett el 
hibat a bolognaifolyamatsoran? 

K. T.L: Ugy gondolom, hogy sok hibat kovetett el az OM, de a bolognai folyamat vegiil is 
sikeresen elkezdodott. Ebben a ket nagy politikai csoportosulas szinte egymasnak adta 
at a stafetabotot, nem volt eles ellentet. Nagy hibanak tartom viszont, hogy az Akkredi- 
tacios Bizottsagot feliilbiralta a Miniszterium. 

E: Hogyanfog atalakulni ajovoben afelsooktatasi intezmenyrendszer? 

K.T.L: Nem lelkesedem azert, hogy gomba modra nonek ki kis alapitvanyi foiskolak es 
hasonlok, amelyek megprobalnak nehany jambor oktatora tamaszkodva, innen-onnan, 
masodallasban minositetteket alkalmazva akkreditaciot szerezni. Ezek egesz biztosan 
nem fognak tudni meg foiskolai legkort sem teremteni. Lehet, hogy lesznek tanarok, lesz¬ 
nek orak, lesznek hallgatok, de hogy ott felsooktatasi legkor nem fog tudni kialakulni, 
ami ahhoz kell, hogy igazi miihely legyen, az biztos. Orommel lattam a napokban, hogy 
az egyik ilyen remenytelen kiserletet visszautasitotta a MAB. Varhato, hogy a jovoben 
tovabbi integralodas kovetkezik be, a felsooktatasi intezmenyek szama csokkenni fog. 
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Meggyozodesem, hogy egy ilyen integracios folyamatban a gyori Szechenyi Egyetem az 
integralo kozpont szerepet fogja jatszani. 

E: Koszdnom szepen. 


„Minden kovet meg kell mozgatni annak erdekeben, hogy mesterkepzeseink 
legyenek” 

Fazekas Csaba, a Miskolci Egyetem BTK dekanja 

Educatio: Egy rdvid szakmai bemutatkozast kernek. 

Fazekas Csaba: Egy eve vagyok a Miskolci Egyetem bolcseszkaranak dekanja, elotte 4 
evig voltam tanulmanyi dekanhelyettes. Amikor hivatalba leptem, lenyegeben akkor kez- 
dodott a felsooktatas reformja, a Bologna-folyamat gyakorlati megvalositasa. Egyebkent 
az Uj- es Jelenkori Magyar Torteneti Tanszeken tanitok, XIX-XX. szazadi magyar tor- 
tenelemmel, azon beliil egyhaz- es politikai eszmetortenettel foglalkozom. Reszt vettem 
a tortenelem szak bolognai rendszeru reformjanak az elokesziteseben helyi es orszagos 
szinten is, a bolcseszkarok Dekani Kollegiumanak munkajaban. Kollegaim bizalmabol a 
Magyar Rektori Konferencia Bolcseszet- es Tarsadalomtudomanyi Bizottsaganak elno- 
ki tisztseget is betoltom. 

E: Hogyan illeszkedik Miskolcon a bolcseszkar az egyetem egeszebe? 

F.Cs: 1992-ben kezdodott itt a bolcseszkepzes, akkor meg csak intezeti formaban. Olyan 
idoszak volt, amikor a Miskolci Egyetemnek strategist kellett valtani, melynek sziikse- 
gesseget mar a 80-as evekben felismertek es elkezdtek. A Nehezipari Muszaki Egyetemen 
1981-tol mar voltak jogaszok, 1987-ben indult a kozgazdaszkepzes, es ezt a folyamatot 
teljesitette ki a bolcsesz- es tarsadalomtudomanyi szakok letesitese. Az a tarsadalmi es 
oktataspolitikai hatter, amely egykor a nehezipari mernokkepzes mogott allt, jelentosen 
megvaltozott. Gondolok itt a kohaszat atalakulasara, banyaszati es egyeb ipari struktu- 
rakleepiilesere. Ebbe a folyamatba illeszkedett bele, hogy minket idehozzanak es egy sok- 
szinu, nagy tudomanyegyetem jojjon letre. Viszont ohatatlanul volt egy olyan olvasata is 
a tortenetnek, hogy a bolcseszkar ratelepedik a rendszervaltast kovetoen felbomlo struk- 
turara. Peldaul a kari epiiletiink korabban a Tiizelestechnikai Kutatointezet volt, amit 
joval kisebb intezmenybe vontak ossze. Nehany ev elteltevel „belaktuk” az intezmenyt, 
otthonra leltiink, tehat ma mar a Miskolci Egyetem abszolut elfogadott, egyenjogu kara 
vagyunk, a tobbi videki bolcseszkarhoz hasonlo adottsagokkal. Voltak azert komoly prob- 
lemaink Miskolcon, peldaul a konyvtari, szakirodalmi hatter hianya, de azt hiszem, azert 
ezt is sikerult megteremteni. 1997-ben karra nyilvanitottak bennunket, es azota mindent 
elkovetiink, hogy megfeleljiink az atalakulo felsooktatas kihivasainak. 

E: Mikor kezdtetek hozzd a ketciklusu kepzes bevezetesehez? 

F. Cs: A bolcseszkepzes atalakulasarol elmondhato, hogy orszagos szinten nehezkesen jott 
mozgasba. Mi is ezt a trendet kovettiik. Szerintem ennek ket oka van. Az egyik az, hogy 
a legkiilonfelebb es a legnagyobb szamu szakot kellett integraljuk a bolcseszettudomanyi 
(illetve mas vonatkozasban a tarsadalomtudomanyi) cimke alatt. Muszaki teruleten ha- 
sonlobbak a szakok, mint nalunk, ahol peldaul idegen nyelv szakok ugyanugy talalhatok, 
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mint „klasszikus” bolcseszkepzesek. Ezeket joval nehezebb kozos nevezore hozni. A ma- 
sik ok az, hogy a bolcseszkepzesnek sokkal „konzervativabb” a kepzesi szerkezete, tehat 
sokkal nehezebb atallitani egy lij tipusu szemleletre, mint a miiszaki vagy a kozgazdasagi 
teriiletet. Kevesebb az atveheto kiilfoldi pelda is. A bolcseszkepzes evszazadok ota osz- 
szekapcsolodott a tanarkepzessel, ahol nagyon sokaig oteves strukturaban oktatott nagy 
egyetemi szakok voltak. Gyakorlatilag teljesen mas szakot kellett a bolognai rendszerben 
kitalalni. Ez volt az oka, hogy ebbe a folyamatba mi kesobb kapcsolodtunk be, de ugy er- 
zem, ledolgoztuk ezt a hatranyt. Orszagos szinten keszen vagyunk arra, hogy szeptem- 
bertol ezt a dolgot elinditsuk, de nalunk joval tobb szempontot kellett ervenyesiteni, mint 
mas tudomanyteriiletek eseteben. 2003-tol kezdtiink el ezen a dolgon gondolkozni, ami- 
kor megjelent az un. CSEFT-anyag (Csatlakozas az Europai Felsooktatasi Terseghez), 
ami mar tartalmazta kiilonbozo datumokkal azt a celt, hogy tobbciklusu kepzesre kell a 
magyar felsooktatast atallitani. 

E: Kik vettek reszt a munkdban? 

F.Cs: Amikor a CSEFT-anyag megjelent, es elindult a tarsadalmi vita intezmenyen beliil 
is, mi mar tisztaban voltunk azzal, hogy ezt elobb-utobb vegre kell hajtani. A bolcseszka- 
rok Dekani Kollegiuma a bolcseszkepzest folytato intezmenyek vezetoit tomoriti es rend- 
szeresen szoktunk ertekezleteket tartani. Ott mar 2003-ban foglalkoztunk a tobbciklu¬ 
su kepzes bevezetesenek kerdeseivel. Ugyanakkor az egesz felsooktatasban volt egyfajta 
kivaras, hogy hatha ez az atallasi folyamat hosszabb, vagy elnyulobb lesz, vagy akar meg 
sem valosul ebben a formaban. Voltak az oktatoi gardaban, akik ugy alltak hozza, hogy 
hatha nem lesz ebbol semmi, varjuk ki a veget. Azt hiszem, hogy ez orszagos jelensegnek 
mondhato. Nem is tudtam igazan elitelni vagy kritizalni azokat a joreszt idosebb egyete¬ 
mi tanar kollegaimat, akik letanitottak egy adott szellemisegben hosszu evtizedeket, es 
most teljesen uj tipusu gondolkodast kivano kepzesi szerkezetre kell oket atallitani. Te¬ 
hat volt egy ilyen kivaras, es ez osszefuggott a felsooktatasi torveny eletbe leptetesenek 
sorsaval is. Nalunk a bolognai rendszerre valo atallas osszegubancolodott az uj felsookta¬ 
tasi torveny vitajaval, ami sokszor megakadt alkotmanybirosagi es egyeb jogi kifogasok 
miatt. Voltak olyan pillanatok, amikor ugy nezett ki, hogy vagy megakad ez a folyamat, 
vagy legalabb is idoben sokkal inkabb elnyulik. De 2004 vegere, 2005 elejere nyilvanva- 
lova valt, hogy ez a folyamat rovid idon beliil a bevezetes stadiumaba keriil. Fogalmaz- 
zunk ugy, hogy probaltunk egy kicsit elore menekiilni ebben a helyzetben. Akkor mar 
nyilvanvalo volt, hogy lesz uj felsooktatasi torveny, es a tobbciklusu kepzes bevezetesre 
keriil, tehat torekedniink kell arra, hogy olyan legyen, amilyenre mi szeretnenk csinalni, 
olyan legyen, amelyben a mi szakmai szempontjaink ervenyesiilnek. Eredetileg az volt a 
koncepcio, hogy a Bsc-szakokon keves szamu bemenet legyen, kozos kepzesi teriilettel es 
erre kesobb epiiljenek ra az egyes szakok specialitasai. A vitak, amelyek a folyamatot ki- 
sertek, arrol szoltak, hogy hogyan lehet a regi szakjainkat „lerancigalni” bachelor szintre, 
tehat hogyan lehet a haromeves szakokba minel tobbet integralni a regi egyetemi kepze- 
sekbol. Ezek a vitak osszessegeben jo kompromisszumokkal zarultak. 

E: Most hany Bsc-szak van? 

F.Cs: A bolcsesz kepzesi teriileten 6 kepzesi ag es osszesen 14 alapkepzesi szak van, tobbse- 
geben szamos szakirany valasztasi lehetoseggel. Miskolcon ot bolcseszet- es harom tarsa- 
dalomtudomanyi alapszakot indithattunk. A szakok szamanak csokkentese nekiink talan 
kevesebb problemat okozott, hiszen nem kellett azzal megkiizdeniink, mint mondjuk az 


VALOSAG 


803 


<!* 


ELTE-nek, vagy mas regebbi es nagyobb strukturaju intezmenyeknek, hogy nagyon sok 
kis szak van, amelyek korabban onallo egyetemi szakkent leteztek, es most osszevonasra 
keriilnek. Ezeknek a bachelor kepzesbe valo illesztese szamukra sokkal nagyobb kihivas 
volt. Miskolcon a regi egyetemi szakjaink strukturajat, mondhatni „egy az egyben” sikeriilt 
atmenteni a Bsc-szakokra. Tehat - az alkalmazott nyelveszet kivetelevel - ugyanazokat a 
szakokat tudjuk indltani, filozofiat ugyan nem, mert annak bovebb formajat mar szabad 
bolcseszetnek hivjak, de a magyar, a tortenelem elnevezeseben is ugyanaz, es az idegen 
nyelvek eseteben sines nagy kiilonbseg. Ugyanaz a tanszeki struktura es intezmenyrend- 
szer marad mogotte, esak mas tipusu kepzesre kell atallni. 

E: Tehat a strukturdban itt nem lesz valtozas? 

F.Cs: Lesznek valtozasok, de ezek nem lesznek olyan melyrehatoak, es joreszt fiiggetlenek 
a bolognai folyamattol. A legutobbi kari tanacsi iilesen pi. az ot magyar irodalom tansze- 
ket haromra vontuk ossze, mert szetaprozodott volt a magyar irodalom oktatasa, es nem 
jol funkcionalt. De ezt valoszinuleg akkor is megleptiik volna, ha nines bolognai folya- 
mat. Tehat ilyenfajta intezmeny-atalakitasok voltak, de alapvetoen nem kellett felforgat- 
ni a strukturat. Masoknak ez mar komolyabb gondokat okozott. 

E: Hogy dolt el az alapszakok szdma? 

F.Cs: Errol oriasi vitak voltak, nagyon sok tervezet kesziilt, hosszu alkufolyamat eredme- 
nye volt. A Dekani Kollegiummal megprobaltunk egy egyseges koncepciot kialakitani, es 
eldontottiik, hogy minden szak alakitson szakmai gremiumokat. Tehat az angol szakos 
kepzest folytato intezmenyek, a nemetesek, a torteneszek, mind-mind alakitsak ki allas- 
foglalasukat, majd a dekani kollegium ezeket integralta es egyseges formaba ontotte. De 
nagy vitak voltak, ez ketsegtelen. 

E: Melyek voltak a legjellemzobbek? 

F. Cs: Peldaul, hogy mi legyen a kis szakokkal, hogy mit hova integraljunk. Igy lett peldaul 
a szabad bolcseszet egy nagy gyujtoszakka, amelyik integralja a muveszettortenettol, az 
esztetikan keresztiil, a filozofian at, a legkiilonfelebb, korabban onallo szakteriileteket. A 
szabad bolcseszeknek nagyon nehez dolguk volt, mert kozos pontokat kellett talalni ezek 
kozott a szakok kozott, hogy ne esak arrol szoljon a tortenet, hogy besopriink egy csomo 
szakot, es tesziink ra egy lij cimket, hanem ervenyesiiljon a bolognai kepzesnek az az el- 
varasa, hogy legyen egy kozos kepzesi szakasz. Ugyanilyen vitak voltak a nyelvszakok ese¬ 
teben. Peldaul arrol, hogy hogyan lehet kozos kepzesi teriiletet talalni a nemetnek, a hol- 
landnak es a skandinav nyelveknek, amelyeket a germanisztika ala integraltak. Ugyanigy 
romanisztika cimket kapott az a szakstruktura, amely a franciat, a spanyolt, a romant es 
az osszes tobbit magaban foglalja. Okori es keleti nyelvek es kulturak alapszak is letesiilt, 
amely megint esak a legkiilonfelebb szakokat probalta osszefogni. Errol zajlottak a vitak. 
Vagy pi. arrol, hogy a romologiat a tarsadalomtudomanyi szakokhoz soroljak vagy inkabb 
nyelvszaknak tekintsek. A pecsi romologia tanszek egyertelmiien a nyelvszak mellett fog- 
lalt allast, igy keriilt a romologia a bolcseszettudomanyi teriiletre onallo alapszakkent. 
E: Hogy szuletett a dontes? 

F.Cs: A Dekani Kollegiumnak keszitettiink egy iigyrendet, es a gyakori ulesezes es don- 
teshozatal egyebkent is sziiksegesse tette, hogy a korabbi konzultacios osszejovetelek mel¬ 
lett a testiiletet egyre inkabb intezmenyesitsiik. Ennek az egyik legfontosabb resze az volt, 
hogy ha hatarozathozatalra keriil sor, minden intezmenynek egy szavazata van, es tobb- 
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segi elv alapjan dontiink. Voltak olyan kerdesek, ahol maradtak markans kisebbsegi ve- 
lemenyek, de altalaban a jozan kompromisszumok dontottek. 

E: Voltak ellentetek afoiskolak es egyetemek kozott? 

F.Cs: Bizonyos kerdesekben igen, de inkabb a kisebb intezmenyek es a nagyobbak kozott. 
A vitak korai szakaszatol tudtuk, hogy az uj felsooktatasi torveny a foiskolai es egyetemi 
intezmenyek kozotti jogi kiilonbsegtetelt fel akarja szamolni. A bolcseszkepzes vonatko- 
zasaban ez ertheto is volt, hiszen pi. az egri foiskola legalabb annyira szerteagazo es nagy 
hallgatoi letszamot mukodteto intezmeny, mint mi vagyunk. Kezdettol fogva vilagos 
volt, hogy ugyanazt a bachelor szakot fogjuk vinni az egyetemi karokon, mint a foisko¬ 
lai karokon, tehat az egyenjogusag elvet ervenyre kellett juttatni. Inkabb a nagyobb in¬ 
tezmenyek es a kisebb intezmenyek kozott voltak vitak, hiszen ohatatlanul mas mondjuk 
az ELTE-nek az erdeke, ahol majdnem 100 szakot kellett integralni a bolognai kepzesbe, 
mint a mi esetiink, akiknek csak nehany alapszakunk volt. De nem mondhatnam, hogy 
asztalborogatasokra keriilt sor. Mar csak azert sem, mert ezeket a vitakat probaltuk ugy 
megszervezni, hogy intezmenyen beliil lefolytathatok legyenek. 

E: Hogy tortent ez a tortenelem szaknal? 

F.Cs: A tortenelem szakos kepzes tradicionalisnak nevezheto a magyar felsooktatas rend- 
szereben, evszazadok ota azon a logikan alapult, hogy az oktatast elkezdjiik a tortenelem 
kezdeteinel, es evfolyamok szerint egymasra epiilve, a diakot a vegen eljuttatjuk a XX. 
szazad vegenek tortenelmenek ismeretehez. Ezt borzaszto nehez lett volna mechaniku- 
san ket ciklusra szabdalni. Egy olyan strukturat kellett kitalalni, amely eleget tesz a kro- 
nologikus szemleletnek, ugyanakkor a tortenesz mesterseggel kapcsolatos altalanos el- 
varasokat, altalanos muveltseget, kommunikacios es egyeb, eddig talan kevesbe fontos- 
nak velt keszseget integralja a bachelor-kepzesbe. Nekiink kevesebb szakirannyal kellett 
kiiszkodniink, mint peldaul a magyar szakosoknak, de a muzeologuskepzest, a leveltaros 
kepzest, a regesz- es a neprajzos kepzest a tortenelem szaknak kellett integralnia. Kezdet- 
ben ugy nezett ki, hogy lesz egy nagy tortenelem szak es az osszes tobbi ez ala keriil, de a 
neprajzosok erveinek hatasara orszagos szintii dontessel ugy hataroztunk, hogy a neprajz 
onallo alapszakkent jelenjen meg. Minden tortenelem szakos kepzest folytato intezmeny 
kepviseloivel osszejottiink hoi Debrecenben, hoi Budapesten. Altalaban mindig minden- 
ki ott volt, es elso pillanattol kozos erdeknek tekintettiik, hogy a szakletesites fazisaban, 
a szakmai alapkerdesekben konszenzusra jussunk. Ra voltunk kenyszeritve arra, hogy az 
intezmenyen beliili vitakat is lefolytassuk. En peldaul Miskolcon osszehivtam a tortene¬ 
lem tanszekeinket, elmondtam, mi a kihivas, mi az az allaspont, amit kepviselni tudunk. 
Neprajz nalunk korabban nem volt, ezt leszamitva az egesz folyamatot at kellett tekinte- 
niink. Viszont a bolognai folyamat elonyeit szerettiik volna kihasznalni. Nevezetesen azt, 
hogy eddig nekiink csak tortenelem szakunk volt, de most a bolognai rendszer lehetoseget 
ad arra, hogy leveltaros, muzeologus es regesz kepzest is folytassunk, amihez a szemelyi es 
egyeb felteteleink (sot, a regeszet kapcsan a regionalis hagyomanyaink) megvannak. Te¬ 
hat nekem jol jott az az allaspont, hogy ezeket a szakokat bachelor szinten szakiranykent 
jelenitsiik meg a tortenelem szakon beliil. 

E: Voltak errol vitak? 

F.Cs: Voltak. Foleg a regeszek akartak onallo alapszakkent megjelenni, de ez annyira szet- 
aprozta volna a strukturat, hogy vegiil is belenyugodtak abba, hogy a regeszet is szakirany¬ 
kent jelenjen meg a tortenelem szakon beliil. Az egesz bolognai reform arrol szol, hogy 
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gyakorlatiasabba tegyiik a szakjainkat. Ez a bolcseszkepzesek fele borzaszto nagy kihivas, 
hiszen a human tudomanyok szemlelete nalunk mindig is kozelebb allt az „akademikus” 
kepzeshez, tehat viszonylag magas szintii elmeleti oktatast jelentett. Az atalakitas celja 
az, hogy probaljunk olyan Bsc-diplomat adni a hallgato kezebe, ami mogott komoly, gya- 
korlatias jellegu, a munkaeropiacon hasznosithato ismeret van. Erre a szakirany-rendszer 
nagyon alkalmas, mert ha be tudok tenni a hallgatonak egy leveltar-szakiranyt, akkor ma- 
ris szerez egy olyan kepzettseget, amit Bsc-diplomaval is hasznositani tud. Ennek a ki- 
hivasnak probaltunk megfelelni, probaltunk egy kicsit eloremenekiilni, hogy ha mar ezt 
a reformot csinalni kell, akkor csinaljuk jol. Mire az elkepzelesek a dekani kollegium ele 
keriiltek, altalaban mar kierlelt allaspontok voltak. Elnyertiink ket HEFOP-palyazatot. 
Az egyik a tantervkeszitesre vonatkozott, tehat a Bologna-rendszerii tantervek a bolcsesz- 
kepzesben, a masik egy tananyagkeszites, az itt oktatando tananyagokra vonatkozoan. A 
palyazat beadasi hatarideje, penziigyi elszamolasa es egyebek olyan kemeny hataridoket 
jelentettek, hogy ra voltunk kenyszerltve arra, hogy a strukturat kitalaljuk. Ugyhogy a 
tavalyi ev izgalmas vitakkal, es intenziv donteshozatallal telt el. 

E: Ezek szerint teljesen egyseges lesz a kepzes? 

F.Cs: Aregi rendszerben a tortenelem szak nagyjabol minden intezmenyben ugyanazt je- 
lentette, de megjelenhettek intezmenyi sajatossagok is. Azt a celt tuztiik ki magunk ele, 
hogy ezt a szemleletet vigyiik at a Bsc-kepzesre. Tehat a szak ugyanazt jelentse, egyener- 
tekiiek legyenek a diplomak, de legyen a rendszer annyira rugalmas, hogy az intezmenyi 
sajatossagok megjelenjenek. Eppen ezert, a legfontosabb alapszoveg az un. kepzesi es ki- 
meneti kovetelmenyek c. dokumentum volt, amit a szakos gremiumok talaltak ki. Ezek 
eloszor megjelentek az OM honlapjan kozlemeny formajaban, azutan pedig kormanyren- 
deletben is. Mindezek arrol szolnak, hogy mit kell tudni egy tortenelem Bsc-szakos dip- 
lomaval rendelkezonek, ami az orszagban mindeniitt egyseges. Ugyanakkor van annyira 
rugalmas a rendszer, hogy intezmenyi sajatossagok is megjelenhetnek benne. Miskolcon 
peldaul inditunk az alapszakon beliil „ipari oroksegvedo” specializaciot es mas hallgatoi 
erdeklodesre szamot tarto tantargyblokkokat is. 

E: Hasonlit az egyetemi kepzes elso harom evehez a mostani bachelor? 

F.Cs: Nem, szerintem ez teljesen mas, es ezt tartom jonak. A regi egyetemi es foiskolai sza- 
kok alapvetoen a tanarkepzes szempontjait tartottak szem elott. Az oktatasi kormanyzat 
allaspontja kezdettol az volt, hogy bachelor-szinten ne lehessen tanari kepesitest szerez- 
ni, hanem csak mesterszinten. Hat errol ugyancsak voltak vitak. Mi szerettiik volna, ha 
ez nem igy van, de ez kezdettol fogva faktumnak szamltott, ligy hogy ehhez kellett alkal- 
mazkodnunk. Na most, ha nekem egy harom eves szakot kell csinalnom, ami nem ad ta¬ 
nari kepesitest, akkor nyilvan a szak jellegenek is maskepp kell kinezni, mint egy oteves, 
tanari diplomat ado hagyomanyos kepzesnek. 

E: Mi indokolta ezt a dontest? 

F.Cs: En azok koze tartoztam, akik a reform gondolatat sziiksegesnek tartottak es tamo- 
gattak. Az egesz reformra azert volt egeto sziikseg, mert az elet, vagy a munkaeropiac, 
es az Europai Unio elment a magyar felsooktatas mellett, mikozben nekiink ugyanazok 
a szakjaink maradtak meg, amelyeket egy alapvetoen mas felsooktatasi, munkaero-piaci 
es tarsadalmi strukturara talaltak ki. Hogy ezen valtoztatni kell, az szamomra nem volt 
ketseges. Jelenleg a diakjaink az oteves egyetemi szintii, tanari diplomaval a zsebiikben 
nem biztos, hogy kozvetleniil a diplomaszerzest kovetoen kozepiskolai tanarkent el tud- 
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nak helyezkedni. Egy kisebb resziik valoszinuleg egesz palyafutasa soran nem keriil majd 
olyan helyzetbe, hogy tanarkent elhelyezkedjen. Ezen nyilvanvaloan valtoztatni kellett. 
Ugyanakkor hangsulyozom, hogy a boles eszdiplomat nem lehet ugyanazokkal a munka- 
ero piaci jellemzokkel lelrni, mint mondjuk a muszaki kepzeseket. A gazdasagi szfera- 
nal a munkaltatokat konnyen meg lehet jelolni. Nem hajszalpontosan, de nagyjabol lehet 
merni, hogy melyek azok a munkahelyek, amelyek ezeket a diplomasokat befogadjak. A 
bolcseszkepzesnel ilyet nem tudunk megjelolni. Ugyanakkor kiilfoldi tapasztalatok alap- 
jan tudjuk, hogy a bolcseszek igen jol tudjak hasznosltani a human tudomanyok oktata- 
sa soran tanult ismereteket, az altalanos muveltseget, a kommunikacios keszseget es meg 
sok minden mast. De ahhoz, hogy titkarnoi beosztasba keriiljon valaki, tehat egy jo an- 
gol nyelvismerettel titkarno legyen, vagy valamifele menedzser, esetleg banki alkalma- 
zott, ahhoz nem kell egy oteves szakot elvegeznie. Harom ev alatt elsajatlthatok azok az 
ismeretek, amelyek ilyen tlpusu munkakorokhoz sziiksegesek. Ugy gondolom, hogy en- 
nek a kihlvasnak a mostani bolcsesz szakjaink meg fognak felelni. Ahogy a felsooktatas- 
ban verseny van, ugy a diplomasainkat is a versenyhelyzetre kell felkesziteniink, ugyanis 
ha kilepnek az egyetem kapujan, akkor is versenyhelyzetbe fognak keriilni, es sokolda- 
luan kell, hogy hasznosltani tudjak a vegzettsegeiket. A minap peldaul az egyik miskolci 
bankfiokban koszont ram egy volt hallgatonk. Ugy tudott belepni ebbe a szferaba, hogy 
ugyan kozgazdasagi vegzettsege nines, de azon a munkateriileten, amelyen ot alkalmaz- 
zak messzemenokig hasznosltani tudja a bolcseszkaron elsajatltott ismereteket. 

E: A gyakorlatorientdltsdg hogy jelenik meg a bolcsesz szakokon? 

F.Cs: Arrol is volt a Dekani Kollegiumnak dontese, hogy az intezmenyi sajatossagoktol 
fliggetleniil minden egyes bolcsesz szakra keriiljenek be azok a gyakorlatias ismeretek, 
amelyekkel egy human miiveltseggel rendelkezo szakembernek birnia kell. Magas szintii 
szamltogepes ismeretekkel rendelkezzen, nyelvismerettel, esszelrasi es szovegertesi kesz- 
seggel. Tehat ezek a tanulaselemek, a kepzesben markansan jelenjenek meg. A tortenelem 
szak eseteben peldaul nagy hangsulyt fektettiink arra, hogy legyen bibliografiai szemi- 
narium, a szamltogep es a humantudomanyok kapcsolatat oktato kurzus, esszelras, elo- 
adoi keszsegek fejlesztese, amellett, hogy kozben tanulja meg a tortenelmet. Egyebkent a 
bolcsesz szakoknal azt is figyelembe kell venniink, hogy talan itt a legnagyobb a hallga- 
tok kenyszere arra, hogy mesterszinten folytassak a tanulmanyaikat, tehat hogy teljesse 
tegyek a kepzesiiket a keteves mesterszakokkal. Igy az is fontos feladatkent jelent meg, 
hogy a mesterkepzesre felkeszltsiik a Bsc-ben a hallgatokat. 

E: Hogyan fognak szelektdlni? 

F.Cs: Felveteli lesz, errol is dontottiink. Ez meg jogszabalyban nem jelent meg, de a Deka¬ 
ni Kollegiumon ezt eroteljesen szorgalmaztuk. Ahhoz, hogy mesterkepzesre felvegyiink 
egy hallgatot, felveteliztetni kell. Rendelkeznie kell adottsagokkal, es 50 vagy 120 kre- 
dittel az adott szakiranybol. Beengedhetiink mas szakiranyrol erkezot is, tehat peldaul 
tortenelem szakra miert ne johetne mondjuk egy kozgazdasz bachelorral rendelkezo? De 
ehhez meg kell csinalni egy minimum kredit-szamot, es ezen tul felveteliztetni fognak 
az intezmenyek. 

E: Egyseges felveteli rendszer lesz? 

F.Cs: Ezt meg ebben a pillanatban nem tudjuk. Egyelore meg egy kicsit arrebb toltuk ezt 
a problemat, mivel az elso ilyen felvetelikre - a jogszabaly-elokeszltes allapotat elnezve 
- 2008-ban fog sor keriilni a foiskolai vegzettsegiiek szamara, es esak 2009-ben fogjuk 
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eloszor a BSc-alapszakosokat felveteliztetni. En azt prognosztizalom, hogy nem lesz or- 
szagosan egyseges felveteli, hanem intezmenyi felvetelik lesznek. A felteteleket kozosen 
fogjuk majd kitalalni, tehat hogy mi az, amirol a felvetelinek szolni kell. De hogy peldaul 
az irasbelin vagy szobelin milyen kerdeseket tesziink fel, milyen tetelsorbol kerdeziink 
stb., ezt az intezmenyek maguk fogjak megcsinalni. 

E: Nem lesz ebboljelentos hallgatoi letszdmcsokkentes? 

F.Cs: Alapesetben ez 40%-os hallgatoi letszamcsokkenest jelenthet, hiszen ha csak a BSc- 
rendszerre gondolok, ot ev helyett harom evig van bent biztosan a hallgato. Ezert minden 
kovet meg kell mozgatni annak erdekeben, hogy legyenek mesterkepzeseink. Igaz, hogy 
a mesterkepzesbe csak 35%-ot vehetiink fel, ugyanakkor ezt magasabb kvotaval fogja az 
allam finanszirozni. Tehat ha vannak mesterkepzeseink, akkor ez penziigyi stabilitast is 
jelent. Finanszirozasi problema, amiben az intezmeny, sok mas bolcseszkarral egyiitt ful- 
doklik, mar korabban is volt. Tehat az, hogy keves penz jut a felsooktatasi intezmenyekre, 
nem a bolognai rendszer termeke, jollehet az elmult evekben felerosodott. Ebben en na- 
gyon komoly taposoaknakat sejtek a jovore nezve. Felmertem Miskolcon az oktatoi kapa- 
citasainkat. Jelentos nagysagrendii elbocsatasokat mi nem fogunk tudni megtenni, hiszen 
egy ember nem oktathat egy egesz szakot. Bizonyos lefaragasokat meg meg lehet tenni, 
ez azonban tavolrol sem eri el azt a sziikseges nagysagrendet, amellyel a bolcseszkepzest 
„nyeresegesse” lehet tenni, ami szerintem egyebkent is elkepzelhetetlen. Nem fogok tudni 
annyi embert elbocsatani, hogy nullszaldos legyen a dolog, mert nem lesz, aki oktasson. 
Bizonyos oktatoi letszamot, es adminisztracios letszamot meg kell tartani ahhoz, hogy 
mukodjiink. Ebben en nagyon komoly veszelyeket latok. Itt nincsenek nagy elfekvo tarta- 
lekok, amiket le lehetne vagdosni. Tudomasom szerint a tobbi bolcseszkarnak is hasonlo 
a helyzete, es ligy gondolom, hogy ebbol lesznek meg a jovoben gondjaink. 

E: Ez a 35%-os kvdta kotelezo eloirds? 

F.Cs: A jogszabaly eloirja, hogy mester szinten, a bachelor szintre felvettek 35%-a folytat- 
hatja a tanulmanyait. Ez onmagaban nem lenne problema, bar sokak szerint ez is felvet 
bizonyos eselyegyenlosegi aggalyokat. A problema inkabb az, hogy ligy fogalmaz a jog¬ 
szabaly, hogy orszagos szinten kell 35 %-nak bekeriilni. Egy alkalommal a miniszterium 
illetekesenel magam kerdeztem ra, hogy szeretnenk latni egy olyan dokumentumot, ami 
garantalja, hogy ha nekem van 100 bachelor hallgatom, akkor lesz 35 mesterhallgatom is. 
Erre azt a valaszt kaptam, hogy orszagos szinten keriil kialakitasra a 35%. Nekiink es a 
kis intezmenyeknek az a jogos felelme, hogy ez az orszagos szintii 35% ne a mi rovasunk- 
ra keriiljon kialakitasra. Tehat, ha meg tudok felelni a mesterkepzes felteteleinek, mert 
van annyi oktatom, van annyi egyetemi tanarom, van annyi infrastrukturalis hatterem, 
akkor legyen lehetosegem arra, hogy mesterkepzest folytassak. Ha van 100 bachelor hall¬ 
gatom, akkor legyen 35 mesterhallgatom. Ez nemcsak finanszirozasi szempontbol fontos, 
hanem az intezmeny presztizse, es jovoje szempontjabol is. Ajovo szempontjabol ez azert 
nagyon fontos, mert prognosztizalhato, hogy bachelor kepzesre is olyan helyre fognak je- 
lentkezni a hallgatok, ahol mesterkepzes is van, tehat ahol egy intezmenyen beliil latnak 
lehetoseget arra, hogy ot ev alatt mesterdiplomat kapjanak. Ha nekem csak bachelor kep- 
zesem van, akkor ez az intezmeny versenyhelyzetet rontja. 

E: Szoval a mesterkepzessel kezdodik majd a hare? 

F.Cs: A nagy harcok szerintem ott lesznek. Jelen pillanatban nem tudott minden intez¬ 
meny minden alapszakot elinditani, hiszen ennek kemeny feltetelei vannak. Egyetemi 
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tanarok kellenek, nagydoktorok stb., es ezeknek a szama orszagos szinten limitalt. Most 
folytatunk versengest, hogy mindenki szerezzen maganak olyan minositett oktatokat fo- 
allasba, akiknek a neve ala a mesterszakokat be lehet sorolni. 

E: Penzzel tortenik a csdbitas? 

F.Cs: Akinek van, ott talan penzzel, de nekiink nincsen. Ha talalok olyan neves szakem- 
bert, aki hajlando foallasba idejonni egyetemi tanarnak, minden kovet megmozgatok, 
hogy idekeriiljon. Az akar a vesztesegeink ellenere is megeri, hiszen ha lesz mesterkep- 
zesem, akkor a mesterkepzesre felvett hallgatok normativ tamogatasa illetve koltsegte- 
ritese talan visszahozza majd ezeket a befekteteseket. Egyebkent is ezt befekteteskent 
fogom fel, az intezmeny jovoje szempontjabol ez kulcskerdes. De csak akkor vagok bele 
ebbe a kiizdelembe, hogyha latom, hogy van ertelme es szakmai, nem pedig adminiszt- 
rativ szempontok alapjan, a fejem felett fogjak eldonteni, hogy hoi lesz mesterkepzes es 
hoi nem. Mert barmelyik oktatasi kormanyzat mondhatja azt, hogy minek 15 tortenelem 
mesterkepzes az orszagban, legyen itt es itt es itt. De ha mind a 15 intezmeny megfelel a 
mesterkepzesekkel kapcsolatos szakmai eloirasoknak, akkor miert ne legyen? Akkor ver- 
senyezziink. Akkor az en mesterkepzesemet hadd csinaljam olyanra, hogy megerje mas 
bachelor hallgatonak is idejonni. 

E: Gondolkodtok egyuttmukodesen mas intezmennyel? 

F.Cs: Nagyon komolyan gondolkodunk. Az egri es a nyiregyhazi foiskolaval elindult egy 
komoly targyalasi folyamat, eppen azert, hogy jobb esellyel induljunk a mesterkepzese- 
kert folytatott harcban. Olyan kicsi ez a regio, hogyha mi elkezdiink egymassal mara- 
kodni, annak csak aldozatai lesznek. Viszont egy jol megkomponalt egyiittmukodessel 
valamennyien jol jarunk. A bachelorjai mindenkinek megvannak, de elkepzelheto, hogy 
mesterkepzesekben kozos kepzeseket (joint course-okat) fogunk inditani valamelyik fo- 
iskolai karral. Bolcsesz- es tanarkepzesben ilyet senki nem csinalt meg ebben az orszag¬ 
ban, tehat most Amerikat akarjuk felfedezni, ami nyilvan keteselyes dolog. Nem tudom, 
hogy ez a gyakorlatban hogy fog kinezni. Marciusban tartottunk a harom intezmennyel 
kozos szakmai forumot, ahol eloadtuk az elkepzeleseinket. Ugy nez ki, hogy a kollegaink 
vevok ra, es hajlandoak egy ilyen egyiittmukodesbe bekapcsolodni. Ez osszekapaszkodast 
jelent a kisebb intezmenyek kozott. Kiilfoldon erre meglehetosen sok pelda van, ezeket 
probaljuk ellesni, hatha ez lesz a jovo litja. 

E: Hogy viszonyulnak az oktatok a vdltozdsokhoz? 

F.Cs: Az atmenettol nagyon komoly felelmeim vannak. Ez nemcsak oraszam-novekedest 
jelent, hanem azt is, hogy meg bele sem keriilt a koztudatba a bachelor kepzes, de maris azt 
varjuk el az oktatotol, hogy szeptembertol ketfele hallgatot oktasson. Ugye a regieket ki 
kell futtatni. Mivel tavaly meg vettiink fel elsoeveseket, ezeket minimum 2010-2011-ig a 
regi rendszer szerint oktatni kell. De mellette mar a Bologna-rendszeru kepzest is folytatni 
kell. Ezjelentos oraszam-novekedest, es oktatoi terheles-novekedest jelent. Azt mondtam 
a kollegaimnak, hogy nem tudunk mit csinalni, vallalni kell az ebbol fakado terheket, eb¬ 
ben az 5-6 eves atmeneti idoszakban, nines masik alternativa. Latjuk a versenyhelyzetet, 
az allasa pedig mindenkinek fontos, tehat vallalja az ebbol fakado terheket. 

E: Hogy iteled meg az oktatasi tdrea szerepet a bolognai folyamatban? 

F.Cs: Egyertelmu, hogy a reform gondolataval egyetertek, es ezt tamogatom. Ugyanak- 
kor az oktatasi tarcanak a valasztasokig ezt a reformot politikai okokbol addig a pontig el 
kellett juttatni, hogy mar ne lehessen visszacsinalni. De egy ilyen merteku reformot 3-4 
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ev alatt keresztiil vinni oriasi vallalkozas volt. En a kovetkezo tarcatol azt varom, hogy 
ennek a jo cel iranyaban, de eroltetett modon atvitt reformnak a finomsagait is kezelni 
tudja. Tehat azokat a tenyezoket is vegiggondolja, amik eddig nem nagyon meriiltek fel, 
vagy nem fogalmazodtak meg. Peldaul, hogy mit csinaljunk a jelenlegi hallgatok kepesi¬ 
tesi kovetelmenyeivel stb. Az lij felsooktatasi torveny hatalyon kiviil helyezte a korabbi 
kepesitesi kovetelmenyeket, sokan erzik ugy, hogy most itt allnak a „senki foldjen”. Mi- 
lyen kepesitesi kovetelmenyek alapjan hatarozzuk meg az eloirasokat, meddig tanulhat- 
nak a regi hallgatoink? Vagy milyen feltetelekkel vehetek at a regi rendszerbol a bolognai 
rendszerbe valakit? Ez most napi problema. Errol a jogszabalyok nem szolnak, az intez- 
menyekre van bizva, hogy otleteljenek. Peldaul van egy harmadeves hallgato valamelyik 
szakon, es azt mondja, hogy 6 Bsc-re akar jarni. En kitalalom ennek a menetrendjet, es 
nyilvan az az erdekem, hogy a hallgato itt maradjon, itt szerezzen diplomat. Ezekre a fi- 
nomsagokra jo lett volna mar kezdettol fogva gondolni. Vagyis most a bachelor kepzese- 
ket ugy vezetjiik be, hogy a mesterkepzeseket nem kellett hozza kitalalni. Nyilvanvaloan 
oriiltiink volna, hogyha az egesz rendszert egyszerre epitjiik fel es nem kiilon fazisokban. 
Ha elkezdunk „Bolognaban” tanitani, rengeteg olyan dolog fog menet kozben kideriilni, 
ami a mesterkepzessel kapcsolatos, es amit jo lett volna elore vegiggondolni. Ebbol intez- 
menyi szinten meg nagyon sok feladat fog adodni, es nagyon-nagyon szeretnem, ha a mi- 
niszterium ebben intezmenybarat es megerto hozzaallast tanusitana. 

E: Mi a helyzet az akkreditacioval? 

F.Cs: Ennek menetet az uj felsooktatasi torveny eleg alaposan megvaltoztatta. Ezzel kap- 
csolatban nines kiilonosebb problemam, ott vilagosan latszanak a feladatok, a MAB-nak 
a szerepetol az intezmenyekre harulo kotelezettsegekig. A mesterkepzesek akkreditacioja 
lesz majd a kovetkezo nagy menet. De ezt meg nem tudom, hogy fog kinezni. 

E: Emlitettel kulfoldi pelddkat. Megneztetek egy par at alaposabban? 

F.Cs: Elsosorban honlapok szintjen es szemelyes kapcsolatok utjan sikeriilt tajekozod- 
ni. Az az igazsag, hogy europai peldakrol nagyon nehez beszelni, mert az europai felso¬ 
oktatasi rendszerek is kiilonboznek. Tehat nem tudunk egyseges normahoz viszonyulni, 
inkabb eseti peldakat, tobbseg altal kepviselt allaspontokat probaltunk elszipkazni. A 
mesterkepzesek kapesan ez ugy fog felmeriilni, hogyha komolyan vessziik az europai fel¬ 
sooktatasi terseget, akkor mi abban vagyunk erdekeltek, hogy olyan kepzest nyujtsunk, 
amellyel a hallgato elmehet mas europai felsooktatasi intezmenyekbe is. Illetve olyan 
mesterszakokat inditsunk, amire mashonnan is johetnek ide hallgatok, tehat vonzo lesz 
a kiilfoldiek szamara, konnyii idegen nyelvii kurzusokat beleepiteni stb. Azon kezdtiink 
el gondolkodni, hogy mas europai felsooktatasi intezmenyekkel is probaljunk kozos mes¬ 
terkepzeseket akkreditaltatni. 

E: Haprognozisra vdllalkozndl, akkor szerinted hogyfogja atrajzolni a jelenlegi intezmeny- 
hdlozatot a bolognai folyamat? 

F.Cs: Nem mernek erre vallalkozni, mert felelmeim vannak. Nem azzal kapcsolatban, 
hogy csokkenni fog az intezmenyek szama, vagy a hallgatok szama, mert ez a lehetoseg 
a hagyomanyos kepzesnel is bele van kodolva a felsooktatasba, tekintettel a demografiai 
folyamatokra. Tehat vannak olyan demografiai trendek, amelyek ettol fiiggetleniil is fe- 
lelemmel toltenek el benniinket. En azert aggodom, hogy egyseges es atlathato szakmai 
kriteriumok menten doljon el, hogy melyik intezmeny marad, es mit oktathat, ne pedig 
egyeb, lobbi-erdekek dontsenek ebben. A felelmem az, hogy ez nem igy fog tortenni. 
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E: Lobbi erdekek alattfoleg a nagy egyetemek tekintelyet erted? 

F.Cs: Effele tekintelyt, es akar politikai vagy szemelyes kapcsolatokat is. Ennek bizonyos 
jeleit mar bachelor szinten is lattuk es serelmeztiik. A MAB pi. vilagosan dontott bizo¬ 
nyos szakok inditasi javaslatairol, a miniszterium pedig sajat hataskorben adott ki szak- 
inditasi engedelyeket. Ez minket a politologia szak inditasanal sujtott, amit eloszor nem 
akartak engedelyezni. Szamomra ma is erthetetlen modon, hiszen ismereteink alapjan es 
a nalunk regota folyo egyetemi szintii politologus-kepzes alapjan ligy gondoltuk, hogy 
ugyanazt tudjuk nyujtani, mint azok az intezmenyek, amelyek megkaptak a politologia 
szakinditasi engedelyt. Hogy minket miert nem engedelyeztek, errol csak pletykakat hal- 
lottam. De intezmenyiinknek az ido szoritasaban lijra neki kellett rugaszkodni a szakin¬ 
ditasi dokumentumoknak, foallasu oktatokat felvenni, hogy megerosodjon a szak szeme- 
lyi hattere stb. Vegiil az utolso utani pillanatban megkaptuk. Egyetemi szintii politologus 
kepzest folytattunk kezdettol fogva, nem ertettem, hogy akkor a politologia Bsc-re miert 
nem talaltattunk alkalmasnak. 

E: Ezek szerint nem elegjdk a szabdlyok? 

F.Cs: Ebben a nagy rohanasban kideriiltek a gyerekbetegsegek. Azt szeretnem, ha a mes- 
terkepzes kapcsan nem kellene ilyen problemakkal kiiszkodniink. Tehat vilagos legyen, 
mit kell tudnod ahhoz, hogy mesterszakod legyen, es ha tudod, akkor szamithatsz ra, 
hogy biztosan lesz mesterszakod. 

E: Koszonom szepen. 


(Az interjukat Tomasz Gabor keszitette) 


